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Betr. Vorlaufige Stellungnahme des Bund fir Umwelt und Naturschutz Hessen, vertreten
durch den BUND Ortsverband Marburg und seinen bevollmachtigten Vertreter Henner Gon-
nermann, Vertretungsvollmacht vom 1. Januar 2024, zum Bebauungsplanentwurf :

Flachennutzungsplan-Anderung Nr. 24/5 ,,Wohnquartier Oberer Rotenberg mit Nah-
versorger” und Bebauungsplan Nr. 24/9 ,Wohnquartier Oberer Rotenberg mit Nahver-
sorger®, Stadtteil Marbach,

Fruhzeitige Beteiligung geman § 3 Abs. 1 BauGB

Sehr geehrte Damen und Herren,

hiermit geben wir eine vorlaufige Stellungnahme ab zum o.a. Bebauungsplanentwurf.
1. Grundlegende Vorbemerkung zum Bebauungsplanentwurf

Auch wenn der vorgelegte Entwurf selbst z.B. im Teil 6 Umweltbericht mehrere noch zu
schliefiende Bearbeitungs- bzw. Begrundungslicken aufweist, wird deren noch ausstehende
Bearbeitung unsere grundlegende Positionierung zu dem Vorhaben nicht andern kénnen.
Der Bebauungsplan steht in einem unauflésbaren Widerspruch zu dem Anspruch und der
grundlegenden Idee dessen, was aus dem Parlamentsbeschluss ,,Marburg als Klima-
Notstandsstadt” zu folgernde Handlungsmaxime zu sein hatte. Dies bezieht sich dezidiert
auf den vielschichten Themenkomplex Klimaschutz, der in dem Entwurf so gut wie Uberhaupt
nicht bearbeitet wird - und wenn Uberhaupt - nur von Planungsburos, denen diesbezlglich
die fachliche Kompetenz fehlt. Als faktisches Ergebnis resultiert: Mit Realisierung der Pla-
nung einschlieBlich der bereits vor fixierten weiteren Ausbauschritte tritt eine hoch si-
gnifikante Verscharfung des Klimanotstandes in Marburg in Marburg ein, statt den
Notstand abzubauen. Die gebotenen Handlungsanforderungen werden auf den Kopf
gestellt.

Der vorgelegte Bebauungsplanentwurf entfaltet fiir sich keine eigenstandige Pla-
nungslogik. Vielmehr basiert er in seinen Uberwiegenden Begrundungsteilen - u.a. mit Ruck-
griff auf das museale stadtebauliche Entwicklungskonzept Marbach aus dem Jahr 2000 - auf
einer Gesamtbebauung des Oberen Rotenberg mit einer FlachengréfRe um 11 Hektar. Dies
unter Bemuhung von abstrusen Begrindungskonstrukten, als sei die Wirtschaftskraft der
Stadt Marburg insgesamt abhangig von der Ansiedlung eines grof3flachig konzipierten Tegut-
Marktes in einem Sonderbaugebiet am Rotenberg (reklamierter drohender Kaufkraftabfluss

in die Umgebung des Marburger Stadtbezirkes an die ,bése” Konkurrenz). Damit entpuppt
sich der Planentwurf als Turoffner fir eine maximierte Gesamtbebauung am Oberen Ro-
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tenberg in der GroBenordnung von mindestens zehn bis elf Hektar Flache unter voll-
standiger Vernichtung der Klimafunktionsflachen als Kaltluftentstehungsflachen und ihrer
Uberlagernden Leitbahnen. Ebenso ist von zusatzlich negativer Wirkung die Ausbremsung
von advektiven Strémungsantrieben bei windbestimmten Wetterlagen aus Sid- bis West-
Strémungen infolge einer die Stromung blockierenden Neu-Bebauung. Beide Teilkomponen-
ten sind fur sich bzw. in Phasen von Wirkungsuberlagerung verantwortlich fur die gravierend
negative Verscharfung der humandkologischen Gegebenheiten im nachgelagerten Stadtge-
biet bis mindestens in den Bereich Ketzerbach/E-Kirche. Sie mindern fur diesen Bereich im
Kontext des unvermeidbar weiteren deutlichen Anstieges der Jahresmitteltemperatur (siehe
das fachlich anerkannte Klimaszenario RCP 8.5) die Lebens- und Aufenthaltsqualitat fir Be-
wohner, Beschaftigte jeglicher Art, Geschéftsleute und Besucher/Tourismus.

2. Gegenvorschlag des BUND zur klima-und naturschutzgerechten
stadtebaulichen Entwicklung auf dem Planungsareal

Der BUND schlagt eine Umstrukturierung vor wie folgt: Das 2,6 Hektar grof3e Areal wird ent-
wickelt zu einem der allgemeinen Burgerschaft zur Verfligung stehenden Nutzungskonzept
nach der Idee des Urban Gardening in Kombination mit der Anlage einer Streuobstwiese.
Diese kann im Kontext des Urban Gardening verknlpft werden mit u.a. Baumpatenschaften
fur die Betreuung der Streuobstbereiche. Damit erfahrt die bereits bestehende Wohnbebau-
ung eine idealtypische Einbindung im Ubergang zu den angrenzenden Bereichen landwirt-
schaftlicher Ertragswirtschaft, wie sie stadtebaulich nicht besser konzipiert werden kann.

In dieser Konzeption kann ein Teil der Gebaude des ehemaligen Gartnereibetriebes hdchst
sinnstiftend Ubernommen werden. Nicht bendtigte Gebaudeteile werden durch die Stadt ruck-
gebaut zur Integration in die Streuobstanlage/Flache fur Gardening. Die Stadt kann damit ihr
Okopunkte-Konto auffiillen und erzielt damit einen geldwerten Vorteil. Die gesamte Flache
verbleibt dabei idealerweise im Bereich/Zuordnung einer Landwirtschaftsflache wie bisher.
Weder die Anlage einer Streuobstwiese noch der Anbau von Gewachsen zur lokalen Herstel-
lung von Nahrungsmitteln nach der Idee des Urban Gardening in unmittelbarer Nachbar-
schaft zur bestehenden Bebauung stehen dem entgegen.

Zudem: Die Stadt ist nicht verpflichtet, eine in der Regionalplanung als Zuwachsflache aus-
gewiesene Flache auch tatsachlich zu bebauen. Darauf hat der Fraktionsfuhrer Christian
Schmidt der Fraktion ,Blindnis 90 Die Grunen® kirzlich in einer Parlamentsrede zutreffend
ausdrucklich hingewiesen.

3. Vertiefung: Unvereinbarkeit der Bebauung mit den Belangen des
Klimaschutzes

Ungeachtet der Tatsache, dass fur die Frage der regionalplanerischen Rahmensetzung der
Regionalplan 2010 formal gultig ist, sehen wir nicht zuletzt im Hinblick auf den Beschluss
.,Marburg als Klimanotstandsstadt‘ die Notwendigkeit, Konsequenzen zu ziehen aus der Be-
wertung im Rahmen der Neuaufstellung des Regionalplans Mittelhessen. Fir das relevante
als Vorranggebiet Siedlung Planung adressierte Gebiet Nr. S338 Marbach lautet das Bewer-
tungsergebnis der Strategischen Umweltprifung:

»,Die mit dem Eingriff verbundenen Umweltwirkungen sind voraussichtlich erheblich.
Zur Konfliktbewaltigung wird ein Verzicht auf die Fldche vorgeschlagen®.

Die in der nachfolgenden Gesamtabwagung aufgefuhrten Argumente, entgegen dem Ergeb-

nis der Strategischen Umweltprifung die Bebauung doch zu befiirworten, kdnnen in keiner

Weise Uberzeugen:

* Der angezogene Sachverhalt, dass diese Flache bereits im Regionalplan 2010 enthalten
sei, spricht im Zweifelsfall nicht fiir sondern gegen die Erneuerung einer Zulassung,
denn: Setzt man die Vorlaufzeit der Aufstellung eines Regionalplanes mit bis zu 5 Jahren

-2-



an, reprasentiert der Regionalplan 2010 insbesondere fir die Thematik Klimawandel ein
fast 20 Jahre altes, aus der Zeit gefallenes Planungswerk fur das Museum. Er verliert als
Folge einer akuten Veranderung grundlegender Voraussetzungen des Klimawandels an
seiner Substanz demokratischer Legitimation aus ,,verjahrten* Beschlusslagen.

* Die unterstellte Gleichmafigkeit fir die gesamte Stadt Marburg hinsichtlich einer Gefahr-
dung von Teilquartieren durch den Entzug von Kaltluftzufuhr/Kalt-und Frischluftzufuhr aus
advektiven Strémungsantrieben entspricht keineswegs der Realitat und bedurfte einer
qualifizierten fachlichen Aufarbeitung statt einer durchschaubaren Zweckbehauptung.
Jedenfalls widerlegt die von der Marburger Geographischen Gesellschaft e.V. in 1987
verodffentlichte Schrift: Dieter Misterek ,,Innerstédtische Klimadifferenzierung von Mar-
burg/Lahn - ein Beitrag zu umweltorientierten Stadtplanung“eine derartige Pauschalaus-
sage. Ebenso die Messergebnisse des Klimagutachtens Okoplana aus 1999, erstellt im
Auftrag der Stadt Marburg.

* Die ungeprufte Unterstellung, dass zur Schaffung/Freisetzung von Wohnraum alle vorran-
gigen sonstigen rechtlichen und baulichen Moéglichkeiten ausgeschopft seien, entbehrt
jeglicher Grundlage und Glaubwdurdigkeit.

Schlief3lich stellt sich auch an dieser Stelle unmissverstandlich die Frage nach der Konsis-
tenz des Klimanotstandsbeschlusses und seiner klimapolitischen Glaubwiirdigkeit.
Hinsichtlich seiner Umsetzung durch die stadtische Bauverwaltung sind grofte Zweifel ange-
bracht schon im Hinblick auf die Tatsache, dass die vorstehend von uns vorgetragenen
Sachverhalte in dem Bebauungsplanentwurf mit keiner Silbe in Erscheinung treten insbeson-
dere auch nicht in den Ausflhrungen des Planungsbtiros Kohl , das aus unserer Sicht ohne-
hin nicht Uber die gebotene Fachkompetenz zu den vertieften Fragestellungen Klimaschutz
verfugt. Zum Beispiel wird die Existenz von Kaltluftentstehungsflachen nicht erkannt!

In weiteren Abschnitten dieser unserer Stellungnahme kommen wir Fall weise weiter unten
auf diese Thematik entsprechend dem Textfluss des Planentwurfs zurick.

Sodann: Der BUND Hessen hat im Rahmen der Erneuerung des Regionalplans eine Stel-
lungnahme zum Entwurf 2021 an das Regierungsprasidium abgegeben. Sie erhalten als An-
lage einen Auszug aus dieser Verbandsstellungnahme, betreffend unsere Bewertung der be-
absichtigten Bebauung des Gesamtkomplexes Rotenberg. Sie ist damit wesentlicher Be-
standteil unserer Stellungnahme zu lhrem Planungsentwurf.

4. Fehlender aktueller Bedarfsnachweis, Nichtanwendung von
Steuerungsinstrumenten zur Schaffung/Aktivierung von Wohn-
raum zur Vermeidung der Inanspruchnahme von Flachen des
AuBenbereichs

In dem Planentwurf wird hinsichtlich des reklamierten Bedarfs zur Bereitstellung von Wohn-
raum kein aktueller differenzierter Nachweis gefuhrt. Defizite sind u.a.:

* Fehlendes laufend aktualisiertes Leerstandkataster in bestehenden Gebauden

* Fehlende Anwendung der Zugriffsmdglichkeiten auf nicht bebaute Grundstlicke gemaf
den Regelungen des § 176 BauGB.

* Fehlende Erhebung speziell des Potenzials von nicht genutzten Einliegerwohnungen ins-
besondere im Eigentum der Generation 60/70 plus. Es fehlen vollstandig unterstiitzende
Kampagnen, Forderprogramme, Beratung etc., um die Eigentiumer bei der moglichen
Vermietung entsprechender Objekte auch im Hinblick auf zweckmafRige Umbaumafinah-
men und sonstige Anpassungsnotwendigkeiten zu unterstitzen. Dies ware umso wichti-
ger, als es sich hier um Wohnungen im besonders gesuchten Segment kleiner Haushalte
handelt. Grundsatzlich kénnen derartige Wohnungen giinstiger vermietet werden, weil die
Gebaude bereits abgeschrieben sind im Gegensatz zu einem Wohnungsneubau. Woh-
nungsneubau auch der Marburger Gewobau wird wird die Refinanzierung der Investi-
tionskosten nur bei Mietpreisen von mindestens 10.- €/gm aufwarts (d.h. kein ,bezahlba-
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rer* Wohnraum) ermdglichen. Bereits vorhandene Einliegerwohnungen, Dachgeschosse
u.a. kdnnen demgegenuber zu fir die Vermieter auskdmmlichen Mietpreisen um z.B. 6.-
€/gm (d.h. bezahlbarer Wohnraum) vermietet werden.

e Umfassende Uberpriifung von versiegelten Flachen im Innenbereich zur Mobilisierung
von bebaubaren Flachen. Ebenso fehlt eine Ermittlung/ldentifizierung von bestehenden
Gebauden zur Erweiterung, Aufstockung, Umnutzung bei gleichzeitig erfolgender energe-
tischer Sanierung als Malinahme des Klimaschutzes.

Unter anderem vermissen wir jegliche Anstrengungen der Stadt Marburg zur Generierung
von Wohnraum aus dem Gebaudefundus der Universitat Marburg, die sich baulich in
einem standig laufenden Prozess der Neuerrichtung von Institutsgebauden befindet mit
der Folge, dass alte Bausubstanz partiell oder vollstandig zur Umnutzung zur Verfigung
stehen kann.

Ein Beispiel von vielen bildet der Philfak-Komplex, wo umfangreiche Gebaudeteile ausge-
raumt sind und anteilig zu Wohnraum umgebaut werden kénnen bei gleichzeitig gebote-
ner energetischer Sanierung. In diesem Gesamtkontext bedarf es dringend einer Neu-
ausrichtung der Marburger Denkmalschutzbehdrde, die in unangemessenem Umfang
als klimaschadlicher Hemmschuh agiert. So soll mit absurdem Energieaufwand bei Kos-
ten von X-Millionen €uro in den abrissreifen Schlot des ehemaligen Heizkraftwerkes
Lahnberge investiert werden, statt das Geld in eine partielle Wohn-Umnutzung des Phil-
fak-Komplexes zu investieren mit seinen idealen Bedingungen fur den Anschluss an den
OPNV sowie das vorhandene Radmobilitdtsnetz. Ebenso ein Stiick aus dem Tollhaus ist
die Denkmalschutz-Konservierung der Asbest verseuchten Sondermull-Immobilie Alte
Chemie auf den Lahnbergen.

* Nichterflllung des auch landesplanerisch verbindlichen Gebotes innen vor au3en. Um-
fangreiche Flachenpotenziale der Kernstadt wie der Au3enstadtteile im Zusammenhang
bebauter Ortsteile sind nicht qualifiziert erfasst und hinsichtlich der Bebauungsmaoglich-
keiten gepruft.

Wir widersprechen demzufolge ausdrtcklich den Ausfiihrungen der Ziff. 2.6 Bodenschutz in
der Bauleitplanung, S.16 Bplan-Begriindung. Gerade die zitierten Anderungen 2013 des
BauGB werden in Marburg nur sehr mangelhaft befolgt/genutzt. Diesbezlgliche aktuelle
Nachweise werden im Entwurf nicht vorgelegt. Offensichtlich existieren sie auch nicht. Die-
sen Schluss ziehen wir aus dem hilfsweise erfolgten Verweis auf die InWIS-Studie 2015. Die-
se ist inzwischen veraltet - alter als 5 Jahre - und hatte vor Gericht demzufolge keine durch-
schlagende Beweiskraft.

5. Stiadtebauliche Begriindung des Planentwurfs und daraus resul-
tierende Folgen/Anforderungen fur die Umweltvertraglichkeits-
priifung und Belange des Naturschutzes

Die mit dem Bplan-Entwurf vorgelegte Bebauungsabsicht griindet sich essenziell und un-
trennbar auf das im Jahr 2000 beschlossene stadtebauliche Konzept Marburg-Marbach als
planerisch Ganzes. Dieses ,Ganze" findet folgerichtig seinen Niederschlag in den von den
stadtischen Gremien beschlossenen Initiativen auf der Ebene der Regionalplanung sowohl
des noch giltigen Regionalplanes 2010 sowie aktuell in den Beschlusslagen Stellungnahme
zur Neuaufstellung des Regionalplans Mittelhessen, Entwurf 2021. Es ist nicht bekannt, dass
die Regionalplanung 2021 seitens des Regierungsprasidiums/Regionalversammlung wider-
sprochen hatte. Vielmehr werden ohne schlissige Begrindung entgegen der Unvertraglich-
keitsbewertung aus der Strategischen Umweltprifung eine Bebauung von etwa 11 Hektar als
zukunftiges Gesamtprojekt freigegeben. Daraus resultiert als zwingende Folgerung, dass es
sich um ein koharentes stadtebauliches Entwicklungskonzept handelt, das hinsichtlich der zu
berucksichtigenden Umweltfolgen nicht willklrlich in Teilabschnitte gestuckelt werden
kann/darf, ohne die koharent untrennbar mitbetroffenen Belange in vollem Umfang auf gan-
zer Flache jeweils so in Bewertungen einzubeziehen, als wirde die Bebauung der gesamten
Flache in einem vollstandigem Bebauungsplan mit vollstandiger Vertraglichkeitsprifung hin-
sichtlich aller Belange erfolgen, bei Unterteilung in Teilabschnitte der baulichen Umsetzung.
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Grafiken aus der Stadtklimanalye Marburg, stationarer Zustand.

Das dem Planentwurf zugrunde liegende Vorgehen beinhaltet das genaue Gegenteil. Es
wahlt das strategisch ,geschickte” Durchsetzungssystem einer Verschleierungs-Salamitaktik,
bei der so getan wird, als handele es sich hier um eine eigenstandige Planung. Mit dieser
Strategie werden unmittelbar koharente Sachverhalte verschleiert sowie in ihrer Relevanz
marginalisiert. Gleichzeitig werden Fakten geschaffen, um die weiteren Schritte spater gewis-
sermalen als Sachzwange leichter durchsetzen zu kénnen.

Zusatzlich aus rechtlicher Sicht besonders fatal ist: Die Anwendung dieser Salamitaktik be-
wirkt den inakzeptablen Nebeneffekt einer faktischen Eingriffsvorbelastung in Bezug auf wei-
tere Bebauungsabschnitte, ohne dass diese je zuvor in die Bewertung eingegangen waren.
Dieser Tatbestand fuhrt im Ergebnis dazu, dass die im Entwurf enthaltene Umweltprifung
weitestgehend unbrauchbar und damit zu verwerfen ist.

Konkret unter anderem: Nicht erkannt und bewertet wird der Sachverhalt, dass es sich bei
der dem Entwurf zugrunde liegenden Flache um eine in das Gesamtsystem eingebundene
Kaltluft-Entstehungsflache handelt (Plateauflache mit anschliellender Oberhang-Lage). Des-
gleichen wird die Existenz von klimarelevanten Leitbahnen geleugnet, obwohl deren Existenz
sowohl fUr stationdre wie nicht stationare Wetterlagen evident ist und demzufolge die Beein-
trachtigung ihrer Funktionsfahigkeit aus der geplanten Bebauung. Dies erschlief3t sich be-
reits bei einem Blick auf die Stadtklimaanalyse, siehe die Kartenzusammenstellung weiter
oben auf dieser Seite. Erganzend weisen wir auf die im System zuzuordnende Leitbahnfunk-
tion des Kohlersgrundes hin und ihren Beitrag zur Kalt- und Frischluftzufuhr bis mindestens
in den Bereich Ketzerbach/E-Kirche.

Die Grafiken stellen nur den Zustand bei stationarer Wetterlage dar. Nicht abgebildet und be-
wertet werden advektive Wetterlagen, obwohl deren Wirkung mindestens ebenso von Bedeu-
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tung ist fir die human-bioklimatischen Verhaltnisse Stromungs beaufschlagter Stadtquartie-
re.

6. Ansiedlung eines Tegut Marktes

Wir lehnen die Ansiedlung eines Lebensmittelmarktes auf einer Kaltluftentstehungsflache mit
hochsensiblem Klimafunktionsbezug ab. Flr diesen Markt besteht kein vorrangiger Bedarf,
der eine Zuruckstellung der Klimabelange in irgendeiner Weise rechtfertigen kdnnte. Viel-
mehr ist seine Ansiedlung mit u.a. unsozialen Nebenwirkungen verbunden.

Unmittelbar stellen wir beispielhaft die Existenz des Nahversorgers in MR-Elnhausen dar,
dem die Existenz entzogen wird, statt dessen Entwicklungsmaoglichkeiten am vorhandenen
Standort auszubauen und zu starken, ohne dass Klimabelange nennenswert beruhrt waren.

Wir untermauern unser Fallbeispiel wie folgt: Die Ortsmitte Marbach ist vom Tegut- Markt
Ketzerbach etwa 2 km entfernt. Nach gegenwartigem Stand besteht im OPNV die Buslinie 5
mit halbstlindiger Taktung zur Verfligung. Im Gegensatz dazu ergibt sich eine mittlere Entfer-
nung Ortsmitte EInhausen zum neu geplanten Standort Marbacher Héhe von 4 km Entfer-
nung bei einer deutlich schlechteren nur einstiindigen Taktung des BUS-OPNYV, Linie 16.

Damit wird das im Projekt ,move 35“ formulierte Zielprinzip der ,,kurzen Wege* griindlich
konterkariert. Auf der Strecke bleiben insbesondere die altere Generation und Mitmenschen,
die sich aus finanziellen Grinden oder grundlegender Orientierung zum Klimaschutz ein Auto
nicht leisten konnen oder wollen.

Die von uns zuvor schon begriindete Kritik einer die Gesamtbezlige ignorierenden Projekt-
splittung gilt auch hier: Die relevanten Planungsbiros reduzieren die Beurteilung der Planung
auf lediglich einen Teilausschnitt des Gesamtvorhabens nach dem Prinzip: Erleichterung der
Durchsetzung unter Anwendung von gezielter Salamitaktik durch Stiickelung.

Bemerkenswert ist in diesem Zusammenhang zudem, dass das mit der Umweltprtufung be-
auftragte Buro Kohl/Géttingen Stellung nimmt zu einem ,,Wohnquartier Oberer Rotenberg
mit Nahversorger”. Zu Recht hat der Ortsbeirat Marbach in seiner Sitzung am 2. April 2024
kritisiert, dass statt der bisher der Offentlichkeit vermittelten Kategorie Nahversorger mit auf
800 Quadratmeter begrenzter Verkaufsflache jetzt ein GroBmarkt mit 1500 gm Verkaufsfla-
che installiert werden soll. Entsprechendes gilt fiir die vor einigen Jahren stattgefundene so-
genannte ,Blrgerbeteiligung” im Rahmen einer Begehung des ca. 5 Hektar groRen Wiesen-
gelandes am Rotenberg, bei der von einem Markt dieser GréRenordnung keine Rede war.

Im vergleichbaren Zusammenhang steht der Widerspruch, dass gemaR Aufstellungsbeschluss
2019 fur den Bebauungsplan Nr. 24/9 Wohngquartier Oberer Rotenberg mit Nahversorger
VO/7012/2019 die Errichtung eines kleinen ,Wohngebietes mit 30 bis 40 Wohneinheiten” be-
schlossen wurde, wahrend das Bebauungsziel jetzt mehr als verdoppelt worden ist auf 95
Wohneinheiten.

Zur weiteren Erh6hung der , Akzeptanz” fiir diesen Mammut-Markt und Platzierung weiterer
kommerzieller Nutzungen findet sich in dem Planentwurf die Beschreibung eines abstrusen
bewusst auf Erzeugung von Angsten getrimmten Szenarios. Glaubt man dieser tiberhéhten
Argumentation, droht in Marburg der Niedergang der Geschaftswelt insgesamt, sollte der
Markt nicht platziert werden. Zunichst hat zu gelten: Die gezielte Erzeugung von Angsten
als Durchsetzungsmittel kritischer Planungen/Projekte sollten die Verantwortlichen der
Stadt Marburg denen iiberlassen, die derartige Mittel derzeit zur Destabilisierung unserer
Gesellschaft einsetzen!



Sodann: Die hier aufgemachte Argumentation (Fussn.1) tut unterschwellig so, als ware ein
derartiger Markt bereits vorhanden und als ginge es um eine Entscheidung, ihn zu schleifen.
Nachvollziehbare Belege dafiir, dass der beschworene Niedergang des Geschaftslebens in
Marburg infolge Nichtvorhandenseins dieses Marktes bereits in vollem Gange sei, findet man
nirgends. Schon der gegenwartig zentrale Gefahrdungsfaktor durch den Internethandel wird
mit keinem Wort in Erwdgung gezogen.

Fiir unseren Verband ist es ebenso unertraglich, dass hochwertigste Klimafunktionsflachen
u.a. fiir den Bau eines Geldinstitutes geopfert werden sollen. Es bedarf keiner besonderen
Fantasie fiir die Vermutung, dass es um die Bereitstellung eines Standortes fir die kommu-
nale Stadt- bzw. Kreissparkasse gehen wird. Oberbiirgermeister Dr. Spies fungiert in diesem
Finanzunternehmen als Vorsitzender des Verwaltungsrates.

In seiner Stellungnahme 2021 zur Neuaufstellung des Regionalplanes Mittelhessen hat der
BUND die Fragwirdigkeit des Agierens der Kreissparkasse im landlichen Raum einer grund-
satzlichen Kritik unterzogen im Hinblick auf die von Dr. Spies veranlasste SchlieBung von ort-
lichen Filialen der Kreissparkasse gegen das Votum der jeweiligen Kommunalpolitik z.B. in
Gladenbach-Weidenhausen und Wohratal. Die Kreissparkasse verweigert sich damit ihrem 6f-
fentlichen Auftrag, den landlichen Raum zu starken mit einem Finanzsystem, das eine Grund-
versorgung wichtiger Finanzdienstleistungen sicher stellt, ohne auf rein Gewinn orientierte
Privatbanken angewiesen zu sein.

Die in diesem Kontext wesentlichen Aufgaben der 6ffentlichen Sparkassen sind auszugsweise
in der Fussnote 2 nachzulesen, § 2 Hessisches Sparkassengesetz. Die notwendige Erfillung
dieser Aufgaben demonstriert eindrucksvoll die immense Bedeutung des Finanzsystems Spar-
kasse zur Stabilisierung des landlichen Raumes. Im Gegensatz dazu bewirkt die gegenteilige
Politik in der Filhrung des Verwaltungsrates der Kreissparkasse das genaue Gegenteil. Sie
driickt sich auch aus in dem von OB Dr. Spies seit Jahren gebetsmihlenhaft wiederholten
Narrativ Uber die ,,notwendige” Schaffung von Wohnraum, um die jungen Bewohnerlnnen
von Ortschaften wie Wetter-Warzenbach aus ihrem landlichen Elend zu befreien und in das
,gelobte Land” Marburg-Stadt zu fiihren. Dass gleichzeitig Steuergelder fiir Dorfsanierungs-
programme und Investitionen sonstiger Art zur Stlitzung des landlichen Raumes bis hin zur
digitalen Glasfaser-Aufriistung investiert werden, interessiert bei diesem ruinésen Wettbe-
werb Niemanden.

Fussn.1) Der Oberer Rotenberg 70 in Marburg als Nahversorgungsstandort ; Vertréglichkeitsgutachten zur An-
siedlung eines Verbrauchermarktes, Endbericht, Dr. Lademann & Partner, Stand: 2023
Fussn.2 § 2 SparkassenGesetz — Aufgaben

(1) Die Sparkassen haben die Aufgabe, als dem gemeinen Nutzen dienende Wirtschaftsunternehmen ihrer Tra-
ger geld- und kreditwirtschaftliche Leistungen zu erbringen, insbesondere Gelegenheit zur sicheren Anlage von
Geldern zu geben. Sie erledigen im Interesse ihrer Kunden Dienstleistungen nach Maligabe der Satzung.

Sie fordern die kommunalen Belange insbesondere im wirtschaftlichen, regionalpolitischen, sozialen und kultu-
rellen Bereich.

(2) Den Sparkassen obliegt insbesondere die Férderung des Sparens und der Gibrigen Formen der Vermégensbil-
dung, die Befriedigung des ortlichen Kreditbedarfs unter besonderer Beriicksichtigung der Arbeitnehmer, des
Mittelstandes, der gewerblichen Wirtschaft und der 6ffentlichen Hand.

(4) Die Sparkassen sollen nach MaRRgabe der Mustersatzung jeder Einwohnerin und jedem Einwohner im
Gebiet ihres Tragers auf Verlangen ein Girokonto auf Guthabenbasis einrichten.

(5) Die Sparkassen sind grundséatzlich verpflichtet, jede Existenzgriinderin und jeden Existenzgriinder im Gebiet
ihres Tragers zu beraten. Sie betreuen bei dem Zugang zu Foérderkrediten und kooperieren mit den Férderbanken
von Land und Bund.

(6) Die Geschafte der Sparkassen sind unter Beachtung ihres 6ffentlichen Auftrags nach kaufmannischen Grund-
satzen zu fiihren. Die Erzielung von Gewinn ist nicht Hauptzweck des Geschaftsbetriebes.
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7. Kritische Bewertung des artenschutzrechtlichen Fach-
beitrags

Die Bestandserfassungen fur den artenschutzrechtlichen Fachbeitrag wurden im Laufe des
Jahres 2020 durchgefuhrt. Leider wird im Umweltbericht mit keinem Wort darauf eingegan-
gen, dass der Eigentimer des Plangebiets bereits Anfang 2019 grof3e Teile des Plangebiets
ohne Genehmigung und damit illegal roden lie®. Die Gegenuberstellung der Luftbilder von
2016 und 2019 aus dem Birger-GIS der Stadt Marburg verdeutlicht das Ergebnis recht an-
schaulich:

Links Luftbild von 2016, rechts Luftbild von 2019

Es ist davon auszugehen, dass der Biotopwert des Plangebiets durch diese illegale Aktion
verringert wurde. Dies ist in der Bilanzierung zu bertcksichtigen, z.B. durch Rekonstruktion
der vor der Rodung vorliegenden Biotoptypen anhand des Luftbilds.

Es ist davon auszugehen, dass die von der Planung vorgesehene Nutzungsanderung, insbe-
sondere die mit der vorgesehenen gewerblichen Nutzung einhergehende Verstarkung von
Autoverkehr, Menschenaufkommen und von Licht — und Larmemissionen bis in die Nacht
hinein Uber das Planungsgebiet hinaus Auswirkungen auf die umliegenden Okosysteme ha-
ben wird. Daher ist es aus Sicht des BUND notwendig, dass zumindest die hier besonders re-
levanten Artengruppen der Vogel und Fledermause auch in einer mindestens 100 m breiten
Pufferzone rund um das Planungsgebiet erfasst werden und ihre Gefahrdung durch die ge-
nannte Nutzungsanderung bewertet wird, wie es z.B. in der gleichzeitig vorgelegten Planung
26/13, Gorzhausen lll, erfolgt ist. Diese Erfassung und Bewertung sollte bis zur 2. Offenlage
nachgeholt werden.

Die als Leitstrukturen fur Fledermause dienenden Gehdlze am Rand des Planungsgebiets

sind vollstandig zu erhalten und zu Bautabuflachen zu erklaren, insbesondere auch die am
ndrdlichen Rand des Planungsgebiets. Ein Ersatz durch einen Bauzaun kann nicht als ziel-
fuhrend betrachtet werden.

Fir die Kompensation des Eingriffs sollte eine Aufwertung im funktionalen Zusammenhang
der direkt an das Planungsgebiet anschlieienden Agrarlandschaft erfolgen. Denkbar waren
Grunlandextensivierung sowie die Schaffung von Gehdlz- und Graslandinseln oder linearen
Strukturen wie Wegrainen, Hecken und Ackerrandstreifen.



Es sind geeignete Mallnahmen zu ergreifen, um Licht- und Larmemissionen in die Umgebung
des Plangebietes auf ein absolutes Minimum zu reduzieren. Glasfassaden oder grol3flachige
Fenster sind so zu gestalten, dass Vogelschlag ausgeschlossen werden kann.

Mit freundlichen GriiRen,
Im Auftrag des BUND Landesverband Hessen

H : ( NA L AT

(Henner Gonnermann, Vertretungsbevollmachtigter )

Anlage: Auszug aus der Stellungnahme des BUND Hessen zur Neuaufstellung des Regional-
planes Mittelhessen, zur Vorrangflache S338 Oberer Rotenberg



